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U^ILI[NIOT USPEH NA SLABOVIDITE DECA 

 
 
Voved 

Uspehot vo u~ili{teto na slabovidite u~enici pretstavuva edna od 
naj~esto sogleduvanite varijabili vo istra`uvawata na razvojnite speci-
fi~nosti na slabovidite deca. Me|utoa, retki se istra`uvawata ~ie 
centralno pole na interesirawata e tokmu uspehot vo u~ili{teto na sla-
bovidi deca. Nedostasuvaat i trudovi vo vid na pregledi na dosega utvrde-
ni faktori na u~ili{niot uspeh na ovaa populacija prika`ana vo ramkite 
na razli~nite nau~no-istra`uva~ki trudovi. Mo`ebi e osamena vo toj 
pogled Zemcova (1975) koja vo faktorite na poslab uspeh vo u~ili{teto za 
slabovidi u~enici gi vbrojuva: golem obem na nastavno gradivo i brzoto 
tempo na obrabotka, nedostatocite vo nastavnite metodi i nevodeweto 
smetka za svoevidnosta na razvojot na slabovidite u~enici, preoptovare-
nosta na u~enicite so nastavni ~asovi, nepostoeweto na potrebnite higien-
ski uslovi za rabota na u~enicite i nedostatocite i te{kotiite na soznaj-
nite dejnosti obusloveni od sekundarnite otstapuvawa vo razvojot na 
slabovidite deca. 

 Faktorite na u~ili{niot uspeh na op{tata populacija kako pro-
blem iscrpno e prou~uvan, pa vo mnogu u~ebnici i vo stru~ni spisanija se 
dava jasen pregled na ovie faktori. Kos-Miku{ (1977) vo naj~estite pri~i-
ni na neuspehot vo u~ili{teto gi vbrojuva: ni`ata intelegencija, speci-
fi~nite naru{uvawa na u~eweto (pred se disleksijata), emocionalnite i 
nevroti~nite rastrojstva, kulturnata deprivacija i pote{kata zdrastvena 
sostojba na deteto. Vo primarnite pri~ini za neuspehot vo u~ili{teto se 
vbrojuva psihomotornata nestabilnost. 

 U~ili{niot uspeh i denes e aktuelen problem na prou~uvawe, pa i 
izvor na brojni nesoglasuvawa duri i vo pogled na definiraweto na ovoj 
poim. Naj~esto pod u~ili{en uspeh se podrazbira “isak`uvaweto na ostva-
ruvaweto na materijalnoto, funkcionalnoto i vospitnoto postigawe na 
u~enikot so kumulativna ocena (od 1 do 5) na krajot na u~ili{nata godina, a 
vo odnos na oddelni predmeti i op{tiot uspeh“ (Pedago{ka enciklopedija, 
1989). 

  Koga se ima predvid visokata za~estenost na specifi~nite naru-
{uvawa, pred sî, na disleksijata i na disgrafijata, kaj slabovidite u~eni-
ci razgleduvaweto na u~ili{niot uspeh za tiflodidaktika ostanuva oso-
beno interesno. Za toa interesirawe pridonesuva i soznanieto za visokata 
za~estenost na psihomotornata nestabilnost kaj slabovidite deca. 
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 Tiflodidaktikata nastojuva da ja podobri polo`bata na slabovidi-
te u~enici vo nastavata pome|u drugoto i taka {to }e sobira informacii za 
dejstvoto na site faktori vrz u~ili{niot uspeh. Osven toa: “Neuspehot vo 
u~ili{teto ima zna~ajni emocionalni, psihosocijalni i socijalni neugodni 
posledici za poedinecot, za semejstvoto i za op{tesvoto. Toj predizvikuva 
niza frustracii, konflikti, pritisoci, ~uvstva na pomala vrednost kaj de-
teto. Toj go zatvora patot na socijalnata promocija.” (Kos-Miku{, 1977). 

 
Cel na rabotata 

 Analiza na korelaciite na specifi~nite razvojni i vospitno-obra-
zovni karakteristiki na slabovidite u~enici (hiperkineti~koto odnesu-
vawe, vnimanieto, impulsivnosta, hiperaktivnosta, aktivniot i pasivniot 
re~nik, vizuelnata percepcija) so u~ili{niot uspeh.  

 
Metod na istra`uvaweto 

PRIMEROK 

 So istra`uvaweto se opfateni 200 slabovidi u~enici  od osnovno 
u~ili{nata vozrast vo periodot 1992 do 1996 godina. Site u~enici bea 
slabovidi vo soobraznost so definicijata za slabovidnosta na Svetskata 
zdrastvena organizacija od 1993 godina. Za primeroci bea izbrani samo 
slabovidi u~enici so normalen nevrolo{ki i psiholo{ki naod. 

 
Instrumenti 

 E{kirovi} (1992) dijagnosticira{e slabovidi u~enici so hiper-
kineti~ko odnesuvawe i formira{e podprimeroci na slabovidi deca so 
hiperkineti~ko odnesuvawe i so harmoni~no odnesuvawe “Commersoviot 
pra{alnik za nastavnici” (Modificirano spored Hestery, 1989). Ovoj avtor 
vr{i procena na vnimanieto, na impulsivnosta i na zgolemenata motorna 
aktivnost (hiperaktivnost) vrz osnova na pra{alnikot za procena na 
rastrojstvata {to nastanuvaat poradi deficitot na vnimanieto i na 
hiperaktivnosta (AOO) sodr`ana vo DSM-III (1980) i DSM-IIIR (1987 na Ame-
rikanskoto zdru`enie na psihijatrite). 

 Vu~ini} (1994) go procenuva bogastvoto na pasivniot re~nik na pri-
meniot re~ni~ki test na Vera Luki} (mofificirana verzija) i bogatstvoto 
na aktivniot re~nik so analizata na slobodnite pi{ani sostavi. 

 Stojkovi} (1996) ja procenuva sposobnosta na kordinacijata okulu-
racete na primenetiot test na Razvojot na vizuelnata percepcija Frostig, 
M. 

 Strahiwevi} (1996) ja procenuva zrelosta na rakopisot na slabo-
vidite u~enici od postarata osnovnou~ili{na vozrast so primenata na 
Skalata za procena na zrelosta na rakopisot (Op{ta defektolo{ka dija-
gnostika, 1995). 

 Vo site navedeni istra`uvawa podatocite za u~ili{niot uspeh se 
prevzemeni od  pedago{ko-psiholo{kata dokumentacija na OU za za{tita 
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na vidot (“Dragan Kova~evi}” vo Belgrad, a del i od U~ili{teto za deca i 
mladina so o{teten vid “Veqko Ramadanovi}” vo Zemun). 

 
Rezultati 

 Vo navedenoto istra`uvawe E{kirovi} uspehot vo u~ili{teto kako 
zavisna varijabila e nabquduvan preku op{tiot uspeh na krajot od u~ili{-
nata godina i uspehot po matematika i srpski jazik. 

 Op{tiot uspeh na slabovidite u~enici na krajot od 1991/92 u~ili{-
na godina izrazen so prose~na ocena e AS=3,60 (SD=+1,25) {to odgovara na 
mnogu dobar uspeh. 

 
Tabela 1: Op{tiot uspeh na krajot na godinata kaj u~enicite so i bez HKS 

 
Nedovolen Dobar 

Mo{ne  
dobar 

Odli~en Vkupno 

5 8 22 22 57 

Nemaat HKS 

8.8% 14.0% 38.6% 38.6% 63.3% 

8 6 15 4 33 

Imaat HKS 

24.2% 18.2% 45.5% 12.1% 36.7% 

13 14 37 26 90 
Vkupno 

14.4% 15.6% 41.1% 28.9% 100% 

 

H=9.00418  p=0.29 (nivo 0.003) 
S=0.30158 (zna~itelno na nivoto 0.003) 

 Slabovidite deca so hiperkineti~ki sindrom ostvarile zna~itel-
no poslab uspeh na krajot od u~ili{nata godina od slabovidite vrsnici so 
harmoni~no odnesuvawe. 

 Prose~nata vrednost na u~ili{niot uspeh na krajot od u~ili{nata 
godina za grupa deca so hiperkineti~ko odnesuvawe iznesuva AS=3.14 {to 
odgovara na dobar uspeh (SD=+1.34), a prose~niot uspeh na krajot od 
u~ili{nata godina kaj slabovidite u~enici so harmoni~no odnesuvawe 
iznesuva AS=3.87 {to mu odgovara na mnogu dobar uspeh (SD=+1.12). Ovaa 
razlika statisti~ki e zna~itelna na nivoto 0.006 (t-test). 

 Uspehot po matematika na krajot od u~ili{nata godina e izrazen so 
prose~na ocenka AS=3.09  (SD=+1.25) {to mu odgovara na dobriot uspeh. 
Dodeka u~enicite so hiperkineti~ki sindrom postigaat prose~na ocena 
AS=2.73 so standardna devijacija SD=+1.23, nivnite vrsnici so harmoni~no 
odnesuvawe postigaat prose~na ocena AS=3.30 (SD=+1.22). Ovaa razlika e 
statisti~ki zna~ajna na nivo 0.04. 

 Uspehot po srpski jazik na krajot od u~ili{nata godina izrazen so 
prose~na ocena e AS=3.23 (SD=+1.30) {to mu odgovara na dobriot uspeh. 
Razlikata pome|u prose~nite oceni po srpski jazik kaj hiperkineti~kite 
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deca i kaj decata so harmoni~no odnesuvawe e mo{ne izrazena. Dodeka 
u~enicite so hiperkineti~ki sindrom postigaat prose~na ocena AS=2.64 
(SD=+1.27), nivnite vrsnici so harmoni~no odnesuvawe postigaat prose~na 
ocena AS=3.58 (SD=+1.25). 

 Vo istra`uvawata na ovoj avtor e utvrdeno deka u~ili{niot uspeh 
na krajot od godinata na u~enicite so labilno vnimanie e zna~itelno po-
lo{ od uspehot na u~enicite so dobro vnimanie (Tabela 2). 

 
Tabela 2: Uspehot na krajot od u~ili{nata godina na slabovidite u~enici so dobro i so 
lo{o vnimanie. 

 Nedovolen Dobar 
Mo{ne 
dobar 

Odli~en Vkupno 

2 6 22 22 52 Dobro 
vnimanie 3.8% 11.5% 42.3% 42.3% 57.8% 

11 8 15 4 38 Lo{o 
vnimanie 28.9% 21% 39.5% 10.5% 42.2% 

13 14 37 26 90 
Vkupno 

14.4% 15.6% 41.1% 28.9%  

13 14 37 26 90 
Vkupno 

14.4% 15.6% 41.1% 28.9%  

  

H=18.57401 
S=0.41361 (zna~itelen na nivoto 0.001) 

 Prose~niot uspeh na u~enicite so slabo vnimanie iznesuva AS=2.93 
(SD=+1.35), {to odgovara na dobar uspeh. Prose~niot uspeh na u~enicite 
{to nemaat rastrojstvo na vnimanieto iznesuva AS=4.09 (SD=+0.91), {to mu 
odgovara na mnogu dobar uspeh. Razlikata e zna~itelna na nivo 0.001 (t-
test). 

 Slabovidite u~enici so lo{o vnimanie poka`aa zna~itelen poslab 
uspeh po srpski jazik od u~enicite so dobro vnimanie. Prose~nata ocena po 
srpski jazik za decata so labilno vnimanie AS=2.42 (SD=+1.08), {to e 
zna~itelno poslaba od decata so stabilno vnimanie AS=3.83 (SD=+1.11). 
Ovaa razlika e zna~itelna na nivoto 0.001 (t-test). 

 Uspehot na slabovidite u~enici so lo{o vnimanie e zna~itelno 
poslab vo odnos na uspehot na u~enicite so dobro vnimanie i koga e vo 
pra{awe matematikata. Prose~nata ocena po matematika za grupata u~e-
nici so naru{eno vnimanie AS=2.50 (SD=+1.20), {to e mo{ne polo{a od 
prose~nata ocena AS=3.52 (SD=+1.11) kaj u~enicite bez naru{eno vnimanie. 
Dobienata razlika e zna~itelna na nivoto 0.001 (t-test). 

 U~ili{niot uspeh na krajot na u~ebanta godina kaj u~enicite so 
zgolemena impulsivnost e zna~itelno polo{ od uspehot kaj u~enicite bez 
impulsivnost (Tabela 3). 
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Tabela 3: Uspehot na krajot od u~ili{nata godina na slabovidite u~enici so i bez 
zgolemena impulsivnost 

 Nedovolen Dobar Mnogu dobar Odli~en Vkupno 
2 6 22 22 52 Ne e 

zgolemena 3.8% 11.5% 42.3% 42.3% 57.8% 
7 6 14 4 31 Zgolemena 

impulsivnos
t 

22.6% 19.4% 45.2% 12.9% 34.4% 

13 14 37 26 90 
Vkupno 

14.4% 15.1% 41.1% 28.9% 100% 
 
X=6.97762 
C=0.26824 (zna~itelna na nivoto 0.009) 

 Prose~niot uspeh kaj u~enicite so naru{ena impulsivnost iznesuva 
AS=3.16 (SD=+1.29), {to odgovara na mnogu dobar uspeh. Prose~niot uspeh 
na u~enicite bez naru{ena impulsivnost iznesuva AS=3.83 (SD=+1.18), {to 
mu odgovara na dobriot uspeh. Razlikata e zna~itelna na nivoto 0.01 (t-
test).  

 Prose~nata ocena po srpskiot jazik za impulsivnite deca iznesuva 
AS=2.58 (SD=+1.12), {to e zna~itelno poslaba od prose~nata ocena na 
neimpulsivnite u~enici-AS=3.58 (SD=+1.26). Ovaa razlika e zna~itelna na 
nivoto 0.001 (t-test). 

 Prose~nata ocena po matematika na impulsivnite u~enici iznesuva 
AS=2.77 (SD=+1.28), a prose~nata ocena na neimpulsivnite u~enici - 
AS=3.25 (SD=+1.21). 

 U~ili{niot uspeh na krajot od godinata na u~enicite so hiper-
aktivnost zna~itelno e polo{ od uspehot na u~enicite bez hiperaktivnost 
(Tabela 4). 

 
Tabela 4: Uspehot na krajot od u~ili{nata godina na slabovidite u~enici so i bez 
hiperaktivnost 

 Nedovolen Dobar Mnogu dobar Odli~en Vkupno 
6 9 23 23 61 Ne se 

hiperaktivni 
9.8% 14.8% 37.7% 37.7% 67.8% 

7 5 14 3 29 Hiperaktivni 
24.1% 17.2% 48.3% 10.3% 32.2% 

1 14 37 26 90 Vkupno 
14.4% 15.6% 41.1% 28.9% 100% 

 

X=8.48898 
C=0.29359 (zna~itelna na nivoto 0.006) 

 Prose~niot uspeh na hiperaktivnite u~enici iznesuva AS=3.14 
(SD=+1.33), {to mu odgovara na dobriot uspeh. Prose~niot uspeh na u~e-
nikot bez superaktivnost iznesuva AS=3.82 (SD=+1.16), {to mu odgovara na 
mo{ne dobriot uspeh. Razlikata e zna~itelna na nivoto 0.02 (t-test). 

 Prose~nata ocena po srpskiot jazik za hiperaktivnata grupa u~eni-
ci iznesuva AS=2.55 (SD=+1.12), {to e zna~itelno poslaba od prose~nata 
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ocena na u~enicite {to ne se hiperaktivni-AS=3.56 (SD=+1.26). Ovaa raz-
lika e zna~itelna na nivoto 0.001 (t-test). 

 Prose~nata ocena po matematika za hipeaktivnata grupa u~enici 
iznesuva AS=2.65 (SD=+1.26) {to e zna~itelno poslaba od prose~nata 
ocena na u~enicite {to ne se hiperaktivni-AS= 3.29 (SD=+1.20). Ovaa 
razlika e zna~itelna na nivoto 0.002 (T-Test). 

 Vo ramkite na analizata na aktivniot i pasivniot re~nik na slepi-
te i slabovidite u~enici na osnovnou~ili{na vozrast Vu~ini} vr{i kore-
lacija na bogatstvoto na pasivniot i na bogatstvoto na aktivniot re~nik 
(site zborovi upotrebeni vo slobodnite pi{ani sostavi-tekovnite zborovi, 
razli~nite zborovi i zborovite so frekfencija eden) so op{t uspeh i 
ocena po srpski jazik (Tabela 5). 

 
Tabela 5: Korelacija na bogatstvoto na pasivniot i aktivniot re~nik so op{t u~ili{en 
uspeh i ocena po srpski jazik 

Varijabli Korelacija Zna~itelnost 

Pasiven re~nik-op{t u~ili{en uspeh P=+10,17 Ne e zna~itelno 
Pasiven re~nik-ocena po srpski jazik P=+0,15 Ne e zna~itelno 
Tekovni zborovi-op{t u~ili{en uspeh P=+0,06 Ne e zna~itelno 
Tekovni zborovi-ocena po srpski jazik P=+0,08 Ne e zna~itelno 
Razli~ni zborovi-op{t u~ili{en uspeh P=+0,09 Ne e zna~itelno 
Razli~ni zborovi-ocena po srpski jazik P=+0,5 Ne e zna~itelno 
Zborovi F=1-op{t u~ili{en uspeh P=+0,09 Ne e zna~itelno 
Zborovi F=1-ocena po srpski jazik P=+0,08 Ne e zna~itelno 

 
 So primenata na postapkata za presmetuvawe na zna~eweto na koe-
ficientnata korelacija (Pirsonov koeficient na linearnata korelacija 
od surovite podatoci) se do{lo do zaklu~ok deka nitu bogatstvoto na 
pasivniot nitu na aktivniot re~nik ne se zna~itelno statisti~ki povrzani 
so op{tiot u~ili{en uspeh i so ocenata po srpski jazik na slabovidite 
u~enici. 

 Vo istra`uvaweto Stojkovi} (1996) e utvrden odnosot na vizuelno-
motornata koordinacija okolu-racete i u~ili{niot uspeh (Tabela 6). 

 
Tabela 6: Vizuelno-motornata koordinacija okolu-racete i op{tiot uspeh 

Zadovoluva Ne zadovoluva Vkupno  

9-16 8-12  
Op{t uspeh Broj % Broj % Broj % 
Odli~en 9 22.5 6 15 15 37.5 
Mnogu dobar 10 25 6 15 16 40 
Dobar / / 8 20 8 20 
Dovolen 1 2.5 / / 1 2.5 
Nedovolen / / / / / / 
Vkupno 20 50 20 50 40 100 

  
 Spored prika`anite rezultati najmnogu slabovidi u~enici pos-
tigaat odli~en rezultat i mnogu dobar uspeh a najmalku dobar i dovolen. 
Treba da se naglasi deka najgolem broj odli~ni i mnogu dobri u~enici 
postignuvaat zadovolitelen uspeh na vizuelniot test. 
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 Strahiwevi} (1996) go utvrduva odnosot na zrelosta na rakopisot 
na slobovidite u~enici od postarata osnovnou~ili{na vozrast i uspehot 
vo u~ili{teto (Tabela 7). 

 
Tabela 7: Zrelosta na rakopisot vo odnos na u~ili{niot  uspeh 

Zaostanuva za 
edna i pove}e 

godini 
Na vozrasta Nad vozrasta Vkupno 

 

Broj % Broj % Broj % Broj % 
Odli~en 3 6 7 14 5 10 15 30 
Mnogu dobar 3 6 5 10 3 6 11 22 
Dobar 13 26 3 6 2 4 18 36 
Dovolen 5 10 1 2 / / 6 12 
Vkupno 24 48 16 32 10 20 50 100 

 
 Od ovoj tabelaren prikaz se gleda deka zrelosta na rakopisot se 
nao|a vo zna~itelna korelacija so u~ili{niot uspeh na slabovidite u~e-
nici.  

 
Diskusija i zaklu~ok 

 Koga }e gi analizirame  podatocite {to se odnesuvaat na op{tiot 
uspeh, i na uspehot vo oddelnite nastavni predmeti i toa: vo matematikata 
i srpskiot jazik, vnatre vo stratumot na decata so i bez hiperkineti~ko 
odnesuvawe, mo`eme da zaklu~ime deka slbovidite u~enici so hiperkine-
ti~ko odnesuvawe gi postigaat site tri slu~ai so zna~itelno poslabi re-
zultati. 

 U~enicite so harmoni~noto odnesuvawe vo prosek postigaat mnogu 
dobar uspeh, a hiperkineti~kite dobar uspeh. Pome|u u~ili{niot uspeh i 
hiperkineti~kiot sindrom postoi zna~itelna negativna korelacija 
(r=0.29). Istiot odnos mnogu dobar i dobar postoi i koga e vo pra{awe 
uspehot po srpski jazik i po matematika (r=0.35; r=0.22). Najgolemata 
razlika pome|u slabovidite deca so i bez hiperkineti~ko odnesuvawe e 
dobiena vo pogled na uspehot po srpski jazik (E{kirovi}, 1996).    

 Podatocite za u~ili{niot uspeh na hiperkineti~kite slabovidi 
deca mo`at da se sporeduvaat so rezultatite do koi do{le Savanovi} i 
grupata avtori (1990) koga po primenata na pra{alnikot "Promena na 
odnesuvaweto na deteto vo u~ili{teto na primerot od 262 u~enici od 
op{tata populacija, utvrdile deka decata so hiperkineti~ko odnesuvawe 
postigaat zna~itelno polo{ uspeh vo u~ili{teto  od vrsnicite so harmoni-
~no odnesuvawe.  

 [to se odnesuva na negativnoto vlijanie na labilnosta na vnima-
nieto, na zgolemenata impulsivnost i na hiperaktivnosta na u~ili{niot 
uspeh najgolemata razlika vo u~ili{niot uspeh bila me|u grupite na slabo-
vidite u~enici so i bez labilno vnimanie (op{t uspeh r=-0.45; srpski jazik 
r=-0.37; matematika r=-0.18) kako i za hiperaktivnosta (op{t uspeh r=-0.26; 
srpski jazik r=-0.36; matematika r=-0.24). Zna~i labilnoto i kratkotrajnoto 
vnimanie ima najgolemo vlijanie vrz lo{iot uspeh vo u~ili{teto  na 
slabovidite u~enici (E{kirovi}, 1996). 
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Vo tiflopedago{kata literatura ~esto se istaknuva prisustvoto na 
labilnosta na vnimanieto kaj slabovidite deca, no ova rastrojstvo ne go 
razgleduva vo dovolna mera vo ramkite na hiperkineti~kiot sindrom. 
Avtorite {to se zanimavaat so prou~uvawe na hiperkineti~kiot sindrom 
istaknuvaat deka me|u odlikite na ovoj sindrom najgolemo vlijannie vrz 
uspehot vo u~ili{teto ima tokmu labilnoto vlijanie (E{kirovi}, 1996, 
Zemcova, 1975). 

 Niskite korelacii, me|u uspehot vo u~ili{teto i ocenata po srpski 
jazik so bogatstvo na aktivniot i na pasivniot re~nik, poka`ani vo nave-
denoto istra`uvawe, uka`uvaat na potrebata od poobemni istra`uvawa na 
ovaa tema. So ogled na toa {to re~nikot na u~enicite vo golema mera se 
oblikuva vo nastavniot proces i {to pretstavuva mo{ne va`en faktor za 
uspe{nosta voop{to, neophodno e niz natamo{nite istra`uvawa da se 
razgleda vlijanieto na nastavnoto gradivo i na u~ebnicite vrz bogateweto 
na detskiot re~nik. 

 Utvrduvaweto na zna~itelnata korelacija vizuo-motornata koordi-
nacija okolu-racete e osobeno zna~ajno koga se ima predvid faktot deka 
istra`uvaweto na Diki} (1988) uka`uva deka slabovidite u~enici tokmu 
na subtestot na koordinacijata okolu-racete. Na testot na razvojot na vizu-
elnata percepcija poka`uvaat najniski rezultati. 

 Koga se ima predvid visokata za~estenostna disgrafijata kaj slabo-
vidite u~enici posebna te`ina dobiva utvrduvaweto na statisti~ki 
zna~itelnata korelacija na zrelosta na rakopisot na ovaa populacija od 
postarata osnovnau~ili{na vozrast i na uspehot vo u~ili{teto. 

 Zavr{uvaj}i go ovoj trud mo`eme da konstatirame deka vrz u~ili{-
niot uspeh na slabovidite u~enici zna~itelno vlijanie imaat, pokraj dobro 
poznatite faktori (intelektualnoto nivo, specifi~nite rastrojstva na 
u~eweto, emocionalnite i nevrotskite rastrojstva, kulturnata deprivaci-
ja) i intezitetot na hiperkineti~koto odnesuvawe kako i negovite odliki: 
labilnosta na vnimanieto, impulsivnosta i hiperaktivnosta. Zna~itelno 
vlijanie vrz uspehot vo u~ili{teto na slabovidite u~enici imaat i vizu-
elno-motornata koordinacija okolu-racete i zrelosta na rakopisot. 
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SUCCES AT SCHOOL IN VISUALLY IMPAIRED CHILDREN 
 
 
 The research included 200 visually impaired children of primary school 
during the period from 1992 to 1996. By means of adequate instruments we have 
tested the relation between the success at school of partially seeing children and 
hyperkinetical behavior, active and passive vocabulary richness, visuel-motoric 
coordination and the maturity of handwriting. Besides the already known factors 
(intellectual level, specific learning disturbances, emotional and neurotic 
disturbances, cultural deprivation), the success in class depends very much on the 
intensity of hyperkinetical behavior as well as its features: unstable attention, 
impulsiveness and hyperactivity. Visual-motor coordination eye-hand and the 
maturity of handwriting have a strong influence on their success at school. 

 Key words. Visually impaired children, success at school, hyperkinetical 
behavior, active and passive vocabulary, and maturity of handwriting, visual-motor 
coordination.  

 

  

 


