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Veli~ko ANDREEVSKI 
 
 

NEKOI ASPEKTI NA PROFESIONALNIOT I OP[TESTVENIOT 
STATUTS NA DEFEKTOLOGOT VO SEGA[NITE TRANZICIONI 

OP[TESTVENO-EKONOMSKI USLOVI 
 
 
I. Voved 

 Vo ime na humanizmot i mno{tvoto drugi op{testveni vrednosti, za 
za{titata i rehabilitacijata na licata so pre~ki vo razvojot odnosno na 
hendikepiranite lica kako i za osposobuvaweto na defektologot za {to e 
prevashodno mo`na pouspe{na rabota vo ova podra~je, napi{ani se kupi{ta 
knigi, odr`ani se brojni sobiri (sovetuvawa, simpoziumi, konferencii i 
sl.). 

Za `al defektolozite skoro nikoga{ ne ja imale taa satisfakcija 
da se prezentiraat i gi ekspliciraat problemite povrzani so nivniot op-
{testven i profesionalen status-nivniot `ivot i rabota ili poto~no 
re~eno za misterijata na nivnata svoevidna apoteoza na egzistirawe kako 
op{testveni i individuvalni bitija vo slo`eniot kontekst na nivnata ra-
bota so celokupnoto mile na semejnoto i op{testvenoto okru`uvawe. Spo-
red toa sosem e logi~no i na dene{niot stepen na civilizacija da se ne-
maat celosno verificirani soznanija i stavovi op{testveno promovi-
rani {to go determiniraat statusot na defektolo{kata profesija i 
defektologot kako stru~wak i ~ovek. 

 Toa nedvosmisleno ja nametnuva potrebata, rabotata na defektolo-
zite da ne ostane na marginite od stru~no-nau~nite i op{testveno-poli-
ti~kite interesirawa. Ne samo zaradi defektolozite, tuku naprotiv mnogu 
pove}e zaradi sudbinata na 10% hendikepirani lica vo vkupnata svetska 
populacija i najmalku 30% od naselenieto neposredno vklu~eni vo sud-
binata na nivnite semejstva, rodnini i prijateli. U{te pove}e koga se vo 
pra{awe biv{ite “socijalisti~ki” dr`avi vo ~ii puknatini tranzicijata 
vo transformiraweto na op{testvenite odnosi i pazarnoto stopanstvo 
su{tinski e orientirano na profit, zapostavuvajki gi i osnovnite op{tes-
tveni vrednosti devastirani so siroma{tija, korupcija, grabe`i, kriminal 
i celiot registar na asocijalni pojavi. Vo vakvite procesi logi~no e da se 
vlo{uvaat uslovite za `ivot na niskite socijalni sloevi na op{testvoto, 
a pred s#, na hendikepiranite odnosno invalidiziranite lica. Pritoa niv-
nata nepovolna socijalno-ekonomska polo`ba imperativno ima i negativna 
refleksija vrz celokupniot status na defektolozite. Tokmu zaradi toa 
nivniot op{testven i profesionalen status kako problem treba neizbe`no 
da se aktuelizira vo seta svoja “svetlina”. 
 Vo entitetot na ~ove~kiot opstanok negovoto biogenetsko poteklo i 
celokupnoto socijalno okru`uvawe, na sega{niot stepen na razvojot na nau-
kata, ne postoi mo} da se eliminira ra|aweto ili nastanuvaweto na fizi~-
ki i psihi~ki o{tetuvawa odnosno hendikepiranost kaj ~ovekovata indivi-
dua. 
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 Nezavisno od cvetot na negovata mudrost ~ovekot }e ostane vo ve~-
na i beskompromisna borba so ogromen broj agensi na svojata sudbina. Pri-
toa, mestoto i zna~eweto na defektolo{kiot trud sekoga{ treba da ima 
edno od najprioritetnite mesta, nezavisno od sega{niot odnos kon ovaa 
profesija {to e na poslednite skalila na op{testvenite vizii. 

 Koga stanuva zbor za defektologot ne mo`e da se izbegne i faktot 
deka toj be{e i e optovaren, ne samo so svojot marginalen status vo kontek-
stot na srodnite profesii (medicinata, pedagogijata, psihologijata i dr.), 
tuku i so svojata neizvesna egzistencija vo pogled na svojot, pred s#, pro-
fesinalen “imix” i progres. Toj posebno vo dene{ni uslovi e prisilen da 
se brani (da opstojuva vo neoficijalen atak na negovoto raznebituvawe), 
odnosno na negovoto negirawe, negovata surogatska zamena do neopravdano 
neprifa}awe, kako vo opredeleni nadle`ni institucii i ustanovi taka za 
pogolema nesre}a ~esto i vo svoite sredini i toa od opredelen broj pomal 
broj poedinci {to se nao|aat na odgovorni rabotni mesta od kade {to treba 
da se brani i gradi defektolo{kiot status vrz najobjektivna stru~na i 
nau~na analiza na problemite vrzani so hendikepiranite lica vo dadeni 
razvojni nivoa na op{testveno-ekonomskite odnosi i vo toj kontekst stepe-
not na nivnite potrebi. 

 

II. Kon motivite za izbor na defektolo{kata profesija i nivnata 
refleksija vrz op{testveniot i profesionalen status na defek-
tologot 

Opredeluvaweto za sekoja profesija a posebno za defektolo{kata, 
pretpostavuva po{iroko poznavawe, svest i epilog vo dilemite za egzis-
tencija i afirmacija na li~nosta, za visok stepen na motivacija za rabota 
i za satisfakcijata {to doa|a so rezultatite od rabotata kako esencijalna 
komponenta na `ivotot i `iveeweto kako condicio sine kwanon. 
 Vo toj kontekst apriori se postavuva pra{aweto dali odlukata za 
defektolo{kata profesija sodr`i pove}e emocionalni “fosili” na tradi-
cionalnite vrednosti bez nivnata filantropska maska ili pak sodr`i 
premisi na sovremenite civilizaciski slu~uvawa na eti~ki plan {to tre-
ba da bidat sodr`ani vo fundamentot na donesuvaweto odluka. Na `alost 
na ovie pra{awa na sega{niot stepen na razvoj na opredelen broj op{tes-
tveni nauki ne im e daden precizen, odnosno zadovolitelen vo stru~no-na-
u~na smisla odgovor, ostanuvaj}i otvoreno za istra`uvawe kako vo oblasta 
na defektologijata, taka i vo etikata i psihologijata i drugite op{testve-
ni nauki.  

 Ostanuva poznata samo edna od vistinite deka potrebata za defek-
tolo{ka rabota ne gi odrazuva samo svedo{tvata za brojnite suptilni 
varijacii na naru{enost na harmonijata vo biosocijalnite tekovi na 
semejstvoto i hendikepiranoto lice odnosno nivniot ~ove~ki integri-
tet, tuku i simbiozata na defektolo{kiot multidiscipliniran tret-
man vo vospostavuvaweto na opredeln stepen na soodvetna ramnote`a 
kako specifi~en fenomen za koj treba mnogu znaewa za da bide {to e 
mo`no pove}e rasvetlen. Toa go pravi i onoj svoeviden oblik na bitisuva-
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we na defektologot vo po{irokiot kontekst na odnosi-~ovek-~ovek, ~ovek 
i op{testvo. 

 Vo ramkite na negovite relacii vo neposrednata rabota malkumina 
naat deka toj mora da bide dobar roditel, prijatel, “klovn”, drugar, stru~-
wak i nau~nik. 

 So ogled na toa {to do osloboduvaweto profesijata defektolog 
skoro i da ne be{e poznata kaj nas, mo{ne mnogu e te{ko da se pravat poce-
losni analizi vo vrska so nejziniot izbor. 

 Svesnoto opredeluvawe za vakviot poziv bez somnevawe ima 
neposredna refleksija vrz kreativnosta i uspe{nosta na izvr{u-
vaweto i vo po{iroka smisla toa e edna od osnovnite determinanti i 
na samiot profesionalen i op{testven status na defektologot. Pojdu-
vaj}i od toa }e notirame nekoi sogleduvawa vo vrska so ovoj kompleks na 
pra{awa i toa: 

 Prvo, neposredno po osloboduvaweto, Republika Makedonija vo og-
romnite napori da se zacvrsti preku celokupniot stopanski i op{testven 
razvoj, ne gi ispu{ti od predvid i ambiciite vo odnos na za{titata i 
osposobuvaweto na “defektnite” odnosno invalidiziranite i hendikepira-
nite lica, taka {to izborot na defektolo{kata profesija “mora{e” da se 
vr{i i so direktiva ili naredba. No toa ne be{e bez nikakvi kriteriumi, 
tuku naprotiv bea prisutni po{irok registar kriteriumi i uslovi za 
steknuvawe so ovaa profesija. Ostanuvaat neras~isteni samo pra{awata 
povrzani so intimnite `elbi i potrebi na kandidatite i nivoto na nivnata 
ifnormiranost za defektite i defektologijata.  

 Vtoro, misterijata {to ja predizvikuva samiot naziv defektolo-
gija, “defektnost”, “defekten” ~ovek, koj sekojdnevno go sre}avame i qubo-
pitnosta za pri~inite {to se krijat zad toa, sfatena vo po{iroka smisla 
vo univerzalnoto interesirawe na ~ovekot za `ivotot i svetot. 

 Treto, samiot fakt {to defektolo{kata profesija ovozmo`uva{e 
relativno brzo vrabotuvawe i toa vo pogolemite gradski sredini, lesno 
stanuva{e motiv za nejziniot izbor bez mnogu dilemi i razmisluvawa. 
Kakvi reperkusii toa mo`e da ima ili ima{e, kako pra{awe bara posebni 
sogleduvawa, bidej}i ne e soodvetno prou~uvano. 

 ^etvrto, eden od motivite be{e i neposrednoto prisustvo na lice 
so hendikep vo potesnoto ili po{irokoto semejstvo (brat, sestra, tetka, 
striko, sosed itn.). Vo takvi okolnosti odreden broj lu|e nabrzo donesuvaa 
odluka da se opredelat za defektolo{kite studii. 

 Petto, isto taka ne smee da se isklu~i i tradicionalnata vrednost, 
vkoreneta kaj golem broj na{i lu|e i nivnite me|usebni odnosi-toa e `elba-
ta i zadovolstvoto da se bide solidaren, da se pomaga vo makite na dru-
gite, so zna~itelna doza na so~uvstvuvawe i so`aluvawe. 

 [esto, mnogu pomalku be{e prisuten motivot vrzan so brzoto napre-
duvawe vo karierata zaradi deficitarnosta na ovoj kadar iako ne mo`e da 
bide isklu~en i drugo. 

 Vo sekoj slu~aj postojat u{te brojni motivi {to ne mo`at po ovoj 
povod celosno da bidat identificirani i elaborirani. 
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 Opredelbata za izbor na sekoja profesija a posebno na defek-
tolo{kata kako {to prethodno e naglaseno, se fundira na soznanieto, 
na sovesta i epilogot vo dilemite za afirmirawe na svojata li~nost 
so visok stepen na neizvesnost i rizici za soodvetnata satisfakcija 
{to treba da dojde so rabotata kako esencijalna komponenta na `ivo-
tot i realniot (zaslu`eniot) odnos na op{testvoto kon problemite na 
hendikepiranite lica. 

 

III. Nekoi od faktorite {to gi limitiraat mo`nostite i uslovite  
za gradewe soodveten profesionalen i op{testven status na 
defektolozite 

 Od mo{ne slo`eniot kompleks na limitira~ki faktori vo gradewe-
to na profesionalniot a posebno na op{testveniot status na defektologot 
za ovaa prigoda gi odbravme slednite: 

 1. Otsustvoto na zalagawa vo ramkite na stru~nata rabota (sfa-
tena vo po{iroka smisla), defektolozite apostrofiraj}i ja sekoga{ stig-
mata na onie so koi rabotat, nikoga{ ne govorele za “stigma” na defekto-
lozite kako refleksija na nivniot profesionalen i op{testven sta-
tus. Toa zna~i deka sekoga{ smetaa i s# u{te smetaat deka stigma i ne 
postoi, {to e zabluda. Stigma postoi so ~uvstvo na samoso`aluvawe 
koe te{ko se do`ivuva a u{te pote{ko se priznava. Zatoa ova pra{awe 
e mo{ne zna~ajno, a od negovoto razre{uvawe na najsoodveten na~in zavisi 
osloboduvaweto na stegite od kompleksot na inferiornost {to sekoj 
defektolog go nosi vo svojata profesionalna intima zaradi pove}e 
subjektivni i objektivni faktori za koi op{testvoto so svoite institucii 
s# u{te nema dovolno razbirawe. Pritoa ne treba da se ispu{ti od vid 
deka “stigma” postoi koja za `al se karakterizira so mo{ne suptilen psiho-
lo{ko-eti~ki naboj, stigma koja pogolem broj od defektolozite nemilo-
srdno gi “torturira”.  

            2. Emocionalnata zagrozenost na rabotnata sredina na defekto-
logot so ogled na toa {to e izlo`en da gi ~uvstvuva i pre`ivuva “ne-
sre}ite”  i sitnite radosti vo eden “ ~uden ambient”  ne mnogu razbir-
liv za lu|eto {to se nadvor od ovoj “ svet” . Ne se znae dali ima 
pote{ka ekolo{ka katastrofa od emocionalnata.  

             3. Nepovolniot socijalno-ekonomski i kulturno-obrazoven sta-
tus na semejstvoto i individuite so koi defektologot raboti, i mora 
da komunicira,vo ramkite na svojata neposredna defektolo{ka rabota. 

 4. Dolgiot vremenski interval za postigawe naj~esto i mnogu 
skromni rezultati so defektolo{kiot trud, ostavaat ~uvstva na nego-
vata devalvacija i doveduvaat do slabeewe pa duri i gubewe na moti-
vacijata za rabota. 

 5. Socio-ritamot na rabotata e vo golema mera optovaren so stereo-
tipi, izolacija, monotonija i raznovidni frustracii. 

 6. Objektivnata ograni~enost na mo`nostite za napreduvawe vo 
rabotata, zaradi samata nejzina priroda, odnosno ograni~eniot prostor za 
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napreduvaweto vo hierarhiska smisla sfateno, isklu~uvaj}i ja pri toa 
edinstveno naukata kako neograni~en poligon za site. 

 7. Postojani tenzii {to se usloveni od sodr`inata i karakte-
rot na defektolo{kata rabota {to ne retko ja nagrizuvaat kohezijata na 
me|u~ove~kite odnosi i na toj na~in postojano ja vlo{uvaat atmosferata vo 
rabotniot ambient. 

 8. Predvremeni i ~esti zaboluvawa, invalidnost duri ne retko i 
rana smrt na defektolozite. 

 9. Nepovolniot ekonomski status na defektolozite koj vo po-
sledno vreme namesto da se poprava se vlo{uva so rigorozno zaostanuvawe 
na zarabotuva~kite. Toa e pridru`eno i so brojni semejni problemi kako 
{to se nere{enoto stanbeno pra{awe, nevrabotenost na ~lenovite na se-
mejstvoto {to pome|u drugoto e posledica i na op{testveniot status na 
defektologot i mnogu drugo {to e vrzano so negovite ograni~eni komunika-
cii kako so politi~kata taka i so ekonomskata elita na op{testvoto. 

 10. Mnogu retki zna~ajni op{testveni priznanija {to gi dobiva 
defektologot.  

 11. Optovarenost na semejstvata na defektolozite so proble-
mite na hendikepiranite lica i semejstva so koi defektologot raboti i 
komunicira vo ramkite na svojata neposredna profesionalna obvrska. 

 12. Generaciskite konflikti (uslovno zemeno) i pokraj `elbite 
da ne postojat, za `al postoeja i postojat. Toa ima{e a mo`e da ima seu{te 
refleksija vo razjadenoto tkivo na zaedni{tvoto na defektolozite i od-
lepenoto gradewe na aftoriteti vo ova podra~je, a pri toa nesvesno i 
nenamerno negirawe na pridonesite na sekogo vo oblasta na za{titata i 
rehabilitacijta, nezavisno od toa kolku se skromni ili posebno zna~ajni i 
za niv samite i za celoto op{testvo gledano po{iroko. 

 Vo taa smisla zna~ajna uloga imaat socijalno-humanitarnite organi-
zacii koi vo sovr{ena smisla na zborot ne ja gradat, ne ja ~ustvuvaat i ne ja 
neguvaat vistinskata sorabotka so defektolozite i defektolo{kite 
ustanovi iako pri toa ima opredeleni isklu~oci. 

 13. Posebno treba da se naglasi otsustvoto na odgovoren odnos vo 
gradeweto i kompromitiraweto na avtoritetot na defektologot vo naj-
razli~ni varijanti, pred s#, od nego, kako i op{testvenite institucii i 
gra|anite za koi i samite vo sorabotka so mediumite treba da najdat opre-
deleni formi za sozdavawe soodvetna “defektolo{ka” kultura. 

 14. Nivoto na defektolo{kata erudicija kako eden od faktori-
te vo gradeweto na profesionalniot i op{testveniot status na defek-
tolozite kako ne prou~uvan problem ima{e i ima zna~ajno vlijanie vrz 
statusot na defektolozite koi vo “vakumite” na medicinata, psihologijata, 
socijalnata za{tita itn. go baraat svoeto mesto. No da smetame deka toa e 
ili }e bide naskoro minato. Osobeno so otvoraweto na defektolo{kite 
studii na Univerzitetot vo Skopje. 

 15. Nepostoeweto, ili poto~no ka`ano neorganiziranosta, in-
fantilosta i nekoordiniranosta na slu`bite vo dr`avnite institu-
cii i nivnite improvizacii na tretmanot na hendikepiranite lica vo ob-
lasta na zdravstvoto, obrazovanieto, vrabotuvaweto i drugite op{testve-
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ni dejnosti, pretstavuva{e i pretstavuva seriozen problem {to ima silno 
vlijanie vrz profesionalniot i op{testveniot status na defektologot. 

 16. S# u{te nedovolnata informiranost na gra|anite za defek-
tolo{kata problematika preku sredstvata za masovna komunikacija, 
publicistikata i izdava~kata dejnost kako podra~je za mobilizacija vo od-
nos na stru~nite i nau~nite predizvici, isto taka ima{e ima i }e ima nepo-
volno vlijanie vrz defektolo{kiot status kako od profesionalna, taka i 
od op{testven aspekt gledano. 

 17. Nesoodveten na~in na prifa}awe na mladite defektolozi i 
otsustvo na kohezija vo zaedni~koto gradewe na defektolo{kata profe-
sija. 

 18. Namerite i zafatite da se prifa}aat nekoi svetski modeli 
na tretman kako {to e na primer normalizacijata i integracijata na hendi-
kepiranite lica vo procesot na obrazovanieto i vospitanieto na hendike-
piranite lica ne sekoga{ bea naso~eni kon sozdavawe na soodvetni uslovi 
za toa (prostor, oprema, kadri, pomagala, programi, informacii, koncepcija 
i sl.) tuku naprotiv bez nikakvi standardi i normativi postojano se for-
siraa, ostanuvaj}i na nivo na improvizacii, a defektolozite sekoga{ bea 
na marginite kako stru~en profil {to treba da go dadat svojot posleden 
zbor za razlika od drugite kadri so koi tie sorabotuvaat. 

 19. Pra{aweto za potrebnite sredstva vo pogled na permanen-
tnoto stru~no usovr{uvawe na defektolo{kite kadri (koi zaradi 
prirodata na profesijata mora da poseduvaat znaewa od pove}e nau~ni 
disciplini) ne samo {to voop{to ne se aktuelizira kako problem, tuku i 
niedna op{testvena institucija ne e vo tek so vakvite potrebi, nitu vo taa 
smisla se pravat obidi za nivnoto soodvetno re{avawe preku pokratki ili 
podolgor~ni programi. Toa ne bara posebno obrazlo`enie vo odnos na 
aktuelnosta, politikata i praktikata za kontinuiranoto re{avawe na ovoj 
zna~aen problem. 

 20. Naezdata od “proekti” od strana na brojni dobrovolni, “humani-
tarni” i drugi nevladini organizacii od svetot {to se nudat vo na{ata dr-
`ava a {to apsolutno nekontrolirano od dr`avnite institucii se “vr{at” 
vo sorabotka so nekoi na{i socijalno-humani organizacii duri i so poedin-
ci {to nemaat vrska so defektolo{kata profesija ili imaat sosema margi-
nalno potrebno stru~no poznavawe, svesno ili nesvesno ja kompromitiraat 
i pusto{at defektolo{kata profesija rakovodej}i se od svoite ekonomski 
interesi. 

 21. Nekontroliranata “ selekcija”  pri upisot na studenti od 
na{ata Republika na defektolo{kite fakulteti vo biv{ata SFRJ, vo 
podolg vremenski period ima{e i ima nepovolno vlijanie vrz celokupniot 
status na defektolozite, se razbira ne bez opredeleni isklu~oci {to 
nemaat bitno zna~ewe za “spasuvawe” na defektolo{kiot profesionalen i 
op{testven status. 

 22. Mo{ne heterogenata struktura vo odnos na stru~niot profil 
na nastavniot kadar anga`iran na defektolo{kite studii (nasekade a 
i vo na{ata dr`ava) {to im pripa|a na pove}e stru~ni profili defek-
tolozi, lekari, psiholozi, eti~ari i dr.) naj~esto opredelen broj od niv ne 
se vrzani za svoite stru~ni, odnosno profesionalni dostigawa za defek-
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tolo{kite problemi, tuku za svoi drugi (mati~ni) nastavni podra~ja, taka 
da ostanuvaat na marginite od nivnite prioritetni interesirawa. Toa vo 
sekoj slu~aj ostava poseben beleg vrz celokupnata erudicija na defektolo-
got. Isto taka vo toj kontekst treba da se ima predvid i ne najsoodvetnata 
struktura na kadarot na defektolo{kite studii vo odnos na zvawata, 
opusot na objavenite stru~ni trudovi kako i mestoto vo lestvicata na 
nau~nite i op{testvenite vrednuvawa iako se prisutni i opredelen broj 
kadri {to mo`at da pridonesat za re{avaweto na ovoj problem so stek-
natiot visok stru~no-nau~en i op{testven avtoritet. 

 23. S# u{te nedovolnata prilagodenost na programskite sodr-
`ini na nastavata za defektolo{ki studii od pove}eto nau~ni disci-
plini {to neizbe`no se zastapeni kon defektolo{kite problemi, osta-
vaat prepoznatlivi praznini vo kompaktnosta na stru~niot profil na 
defektologot izrazena mnogu ~esto vo negovata inferiornost niz celokup-
niot tretman na hendikepiranite lica vo timskata rabota so stru~nite 
kadri od drugite profili, a sledstveno na toa i vo negoviot profesiona-
len i op{testven status. 

 

IV. Nekoi zaklu~ni sogleduvawa 

 1. Imperativna e potrebata da se pravi objektivna ocena na kvali-
tativnite merki i kvantitativnite vrednosti na sistemot vo koj se odviva 
`ivotot i rabotata na gra|anite, a vo slu~ajov na defektolozite, gledano 
od najneposrednite interesi na hendikepiranite lica ~ija za{tita naj-
neposredno proizleguva od ustavno sankcioniranata obvrska na Republika 
Makedonija kako socijalna dr`ava. Spored toa, ostvarenoto nivo vo kva-
litetot na `iveeweto na hendikepiranite lica go determinira i statusot 
na defektologot. 

 2. Defektolozite, a posesbno gra|anite, ne treba da bidat oslobo-
deni na sega{niov stepen na razvojot na naukata od pretpostavkite i 
stravot deka naskoro ~ove{tvoto }e go eliminira ra|aweto na lica so fi-
zi~ki i psihi~ki nedostatoci i hendikepirani lica, posebno vo sega{niov 
tehni~ko-tehnolo{ki progres, voeni, ekolo{ki i prirodni katastrofi. 
^ove{tvoto mora da bide svrteno kon opa~inite na `ivotot kako s# u{te 
trajna pridru`ba na svoeto bitisuvawe. Vpro~en ottuka proizleguva na{i-
ot profesionalniot na defektolozite da se zavet indiciraat i razdiplu-
vaat problemite na “defektnite” lica za da bidat jasno ka`ani svoite po-
trebi nezavisno od te{kotiite so {to op{testvoto e soo~eno vo sega{nive 
priliki.  

Pritoa, ne treba da se ispu{ti od predvid deka vo istoriskiot ta-
log na protivre~nosti i tenzii te{ko mo`at da bidat izbegnati opredele-
ni subjektivni posebnosti vo eksplikaciite {to se davaat ili }e se davaat 
vo sega{nive procesi na demokratizacija na op{testvoto i na op{tes-
tvenite odnosi, osobeno vo segmentite na op{testvenite dejnosti. Toa e i 
mo{ne pozitivno, koga se pravi so nastojuvawa za s# povisok stepen na 
usoglasenost pome|u politi~kite stavovi, naukata i praktikata.  

 3. Od eti~ki aspekt gledano, a respektiraj}i go “kultot” na defek-
tolo{kata profesija treba da se napravi uspe{en obid preku stru~na-
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nau~na analiza za ras~istuvawe na site dilemi koi praktikata gi nametna 
vo odnos, na nedoverbata i nerazbirawata pome|u defektolozite i insti-
tuciite na sistemot, vo postojnite op{testveni odnosi i priliki, namet-
nati od istoriskata tranzicija. 

 4. Naplivot na raznoraznite dobrotvorni organizacii, nevladini i 
socijalno humanitarni organizacii za koi za `al nikoj ne vodi elementar-
na evidencija, nitu vr{i koordinacija ~esto povrzani so na{i socijalno 
humanitarni organizacii ustanovi ili poedinci {to nitu imaat kadri nitu 
obvrska da se zanimavaat neposredno so stru~na, odnosno so nau~no-istra-
`uva~ka rabota, neizbe`no vo sega{nive nekontrolirani tranzicioni pri-
liki ja sveduvaat vakvata dejnost na improvizacii. Vo ovie aktivnosti po 
pravilo se izbegnuva asocijata na defektolozite i soodvetnata institu-
cija za osposobuvawe na defektolo{ki kadri na Univerzitetot Skopje so 
{to se pravat neizbe`ni erozii na defektolo{kata profesija i prakti-
kata na defektologijata kako i naukata sfateno vo po{iroka smisla. 

 5. Ostanuvaat brojni enigmi za vistinskoto mesto na defektologot 
vo slo`enite procesi na `iveewe na ~ovekot kako individualno i op{tes-
tveno bitie, a posebno na hendikepiraniot vo {to travmati~no se krijat 
nezainteresiranost i ambicii za po{iroka prisutnost vo svetskite tekovi 
na stru~en plan, apatija i zatvorenost bez po{iroki ambicii za vklu~uva-
we vo svetskite procesi na defektolo{koto podra~je so inercija na me|u-
sebnata otu|enost i razedinetost vo naporite za podobruvawe i dobivawe 
na svojot op{testven i profesionalen status. 

 Ostanuva nade`ta deka mladite stru~ni kadri {to doa|aat vo po-
masovna smena na generaciite defektolozi, da se izborat za svojot, pred 
s#, praveden, human, kompliciran i svoeviden profesionalen i ~ove~ki 
status na defektolog so registarot na specifi~nosti {to samo toj mo`e 
da gi znae vo period od ~etiri deceniska rabota. 
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SOME ASPECTS OF THE PROFESSIONAL AND COMMUNITY STAT US IN THE 

NEWEST TRANSITIONAL-ECONOMICAL SITUATION 
 
 

Professional as well as the community status of the defectologie is 
determinate by many factors. In this article are given thirty of them that in these 
transitional circumstances have negative outcome to the entire status of the 
defectologist, especially considering his work motivation and his creativity speaking 
in general. 


